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Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 25 Sep 2012, 12:24
por chacel03
Cuando tenga el documental entero lo colgaré. Podéis ver en este trailer, afectados, médicos,
y científicos.
http://vimeo.com/50018417

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 25 Sep 2012, 15:00
por Ernesto
http://www.quo.es/ciencia/noticias/el_m ... san_cancer

http://www.fhi.no/eway/default.aspx?pid ... 96:1:::0:0

La mayoría de informes previos sobre la relación entre telefonía móvil y cáncer se
centraron en la cabeza y el cuello, pero la investigación de este grupo noruego no
ha encontrado evidencia alguna para asociar los móviles al tumor cerebral. Los
registros de cáncer no han aumentado desde que se popularizó el teléfono móvil
por estas razones. Tampoco es cierto que este tipo de terminales provoquen
hipersensibilidad electromagnética como se había querido hacer creer.

¿Quiere esto decir que la hipersensibilidad electromagnética no existe? El director
del estudio, Jan Alexander, no va tan lejos. "No tenemos bases para afirmar que los
síntomas sean imaginarios. Pero un gran número de estudios sugieren que dichos
síntomas deben tener otras causas que los efectos físicos de los campos
electromagnéticos de baja intensidad."

Así que no te preocupes. Si has notado que la oreja se te calienta después de usar
el móvil, no quiere decir que estés a punto de tener un encuentro con la parca. Lo
que pasa es que la batería del móvil se calienta.

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 25 Sep 2012, 22:55
por Gastón

chacel03 escribió:Cuando tenga el documental entero lo colgaré. Podéis ver en este
trailer, afectados, médicos, y científicos.
http://vimeo.com/50018417

¿Científico Pedro Cores?

"Experto de Geometría Sagrada y todo lo asociado a la Radiestesia y la Geobiología"
"La radiestesia es un propiedad personal y no tiene que coincidir en todas las personas con la
misma respuesta"; "El péndulo se mueve por los movimientos inconscientes de la mano y del
brazo. Cuando nos hacemos una pregunta intentamos obtener una respuesta intelectual,
pero también hay una respuesta "fisiológica" como es el movimiento de la mano que
sostiene el péndulo. Si somos conscientes que estamos utilizando una parte de nuestro SER
que no es el considerado como "normal" obtendremos una respuesta desde otra parte de la
conciencia."
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¿Científico Carlos Requejo?

Una vez se consiguió colarse en la politécnica de Cataluña para dar un máster de
"Geobiología". La indignación de los científicos y técnicos serios ante la entrada de la
radiestesia y otras magias en la universidad fue tal que, obviamente, no se ha repetido. Los
esoterismos se aprenden en otra parte.

Ambos, eso sí, venden sus productos y servicios para prevenir y curar cosas que sólo ellos
pueden detectar y solucionar...

El único científico que he visto en el vídeo es Nicolás Olea. Ese sí que es un científico, de los
de verdad. Y habla de contaminantes químicos. Sabe de eso más que nadie. Y de radiaciones
ionizantes, por supuesto, que para eso es catedrático de Radiología, pero hasta ahora, nunca

le he oido decir nada sobre las radiaciones no ionizantes 

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 26 Sep 2012, 12:14
por Gastón
La carta de María J. Azanza y Agustín del Moral se puede leer mejor (entera, por favor, y no
quedándose sólo con lo que a uno le interesa) aquí.

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 27 Sep 2012, 02:33
por Defiende Tu Salud
ERNESTO:

Esta tecnología no es biocompatible con el ser humano; si fuera una pastilla -el teléfono
móvil o cualquier otro aparato productor de microondas, el wifi (radiaciones de campo
cercanas) por cierto retirado en la Biblioteca de París, Universidades del Canadá (Ontario),
Universidad de Bayona, Universidades en Alemania, Noruega, Suecia, no habría pasado los
controles de seguridad y no estaría en el mercado.

En Canadá se etiquetará por el peligro no solamente de los efectos térmicos, sino de los
efectos biológicos cuando siempre habían dicho que no era verdad, los que defendían esta
tecnología no compatible con la biología en general.
“Es la primera vez en la historia de la humanidad que el hombre se pone un receptor-emisor
de microondas pegado en la cabeza y la resta del cuerpo! Levit- escritora de investigación.

La vida en la Tierra no evolucionó con la protección biológica o la adaptación con respuestas
biológicas a estas exposiciones de Campos Electromagnéticos.

El umbral de contaminación es un trillón de veces con la tercera generación de móviles
UIMTS- (1.000.000.000.000.000) y ni tan siquiera nos hemos comprado el móvil, no somos
usuarios;

Los niveles de radiación existentes y legislados, en España el Real Decreto 1066/2001, son
incorrectos. Estos niveles no fueron establecidos por profesionales de la salud, sino por
físicos y ingenieros de Telecomunicaciones que ignoran las evidencias existentes sobre la
salud humana.
A menudo la gente no entiende que la radiación de las radiofrecuencias es una forma de
contaminación energética del aire y piensan que ésta pasa inofensivamente a través de todos
los seres vivos y los deja intactos y inafectadas todas las moléculas: ESTO NO ES VERDAD.
Estas ondas electromagnéticas penetran en los tejidos y en los órganos, interaccionan con
nuestra propia energía-neuronas...

Como dijo el Doctor Joaquín Fernández Solà, del Hospital Clínico de Barcelona, en un
programa de radio referente a la generación de personas electrohipersensibles que están
apareciendo cada día más:

"El conocimiento racionaliza la Vivencia".

Por tanto, cable sí, wifi, teléfonos inalámbricos DEC, teléfonos móviles, sistemas sin hilos
NO, NO y NO, porque no es una tecnología biocompatible con el ser humano.

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 27 Sep 2012, 08:37
por Ernesto
Chacel, deja de poner videos de Chamanes por favor, vas a ser como Steve Jobs que fue a un
curandero ahora llamada Homeopatas....
Defiende tu salud, las ondas y radiaciones existen de forma natural en en el universo y en
la tierra desde siempre, y aquí estamos, el ser humano ha creado unas fuentes de emisiones
tambien, pero estamos expuestos desde el momento que nacemos. La propia tierra, el SOL
que emite mucho más ondas que cualquier antena, estate una hora a pleno sol sin crema y
veras como te tuestas. Estate al lado de una antena el mismo tiempo y me cuentas.
¿El Wifi? Es que no se deberia dar ni el principio de precaucion, es irrisoria la emision de un
router. El Cable? Te crees que no van ondas por el cable, la propia electricidad...
¿Si todos tus vecinos tienes Wifi, ¿ que haces? ¿Vais a ir a protestar contra los que
supuestamente dañan vuestra salud, o es mas bonito hacer demagogia e ir contra las
operadoras, con las que estais contratando telefonia e intertnet?
Los coches,los aviones,¿Sabeis lo que contamina un solo vuelo de avion? El rastro que deja
en el cielo...el monoxido de los coches...ciudades con una contaminacion y polucion
increibles, por ejemplo Madrid estuvo en el candelero hace unos meses...Pero no veo yo que
nadie proteste por esas consecuencias evidentes en el clima de la tierra.
El movil, si se te calienta la oreja es por la bateria, lo mismo que si pones un portatil entre
tus piernas... en fin... decis lo del tabaco. En 1950 ya era totalmente demostrado que era
cancerigeno y en el 2012 requetedemostrado y la gente sigue fumando y jodiendo a los no
fumadores.
Me parecen respetables todas las opiniones, pero no me parece consecuente usar movil y a
su vez estar en contra de ellos.
Saludos.

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 29 Sep 2012, 10:30
por Oikos_Oikos
Internet vía Wifi un peligro permanente para la Biología Documental en HD http://youtu.be
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/bk49b7sG9xM?hd=1

Creado con YouTube Video Editor

Vídeos de origen:
Avance Documental...
Capítulo 1 de 3 I...
Capítulo 2 de 3 ...
Capítulo 3 de 3 ...
Ver reconocimientos »

y aquí un link que explica el fenómeno de las radiaciones que utiliza la telefonía móvil en
todas sus bandas

9·05·2012
Campos electromagnéticos y posibles efectos cancerígenos. Comentarios a las preguntas,
más frecuentes, en relación con la Resolución de la OMS de 31 de Mayo de 2011. Prof. Dra.
Mª Jesús Azanza, Catedrática de Biología Celular y Magnetobiología. Universidad de
Zaragoza. Prof. Dr. Agustín del Moral. Catedrático de Física de Materia Condensada,
http://www.avaate.org/recherche.php3?recherche=azanza
que creemos que el Sr. Ernesto, entenderá muy bien , porque parece un erudito en la
materia. Aunque nosotros preferimos decir "Yo sólo se que no se nada" a mida que vas
investigando de das cuenta de ello. Un poco de humildad no va mal a nadie, aunque hay

personas que desconocen este término y se creen que tienen la verdad.  

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 29 Sep 2012, 19:50
por Oikos_Oikos

Gastón escribió:La carta de María J. Azanza y Agustín del Moral se puede leer mejor
(entera, por favor, y no quedándose sólo con lo que a uno le interesa) aquí.

Pero es que si pinchabas el linK y te metías en el enunciado y pinchabas salía la carta entera:
http://www.avaate.org/article.php3?id_article=2278&var_recherche=azanza y precisamente
no es nuestra intención seccionar lo que estos grandes científicos comentan sobre la
resolción de la OMS y la IARC.

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 29 Sep 2012, 20:47
por angazu

Ernesto escribió:¿El Wifi? Es que no se deberia dar ni el principio de precaucion, es
irrisoria la emision de un router.

Coño, tio, demuestra eso y por mis cojones que recojo firmas para que te propongan al
Nobel de Física.....

Y, por supuesto, Doctor "honoris causa" en la universidad que prefieras.

Saludos.
ANgazu.

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 30 Sep 2012, 07:22
por Oikos_Oikos
Aquí os dejamos una tabla comparativa de una Estación base de T.M. a 100 metros de
distancia y un router a 50 cm , una imagen vale más ue mil palabras dicen los entendidos.

 y otro link donde se puede profundizar en el tema de los sistemas inalámbricos /wifi

http://www.next-up.org/Newsoftheworld/WiFi.php#1 

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO
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Publicado: 30 Sep 2012, 11:53
por Ernesto
Los experimentos de los que he tenido referencias han sido realizados bajo condiciones
ideales de propagación: muestras in vitro irradiadas en cámaras especiales, alimentadas
mediante guías de onda, a niveles alrededor de los 2 W/kg SAR durante periodos de tiempo
no inferiores a 1 hora —y aún así no se habla de efectos concluyentes para la salud in vivo.
En la vida real, la propagación de las ondas nunca se da en condiciones óptimas: el SAR de
un teléfono móvil contemporáneo como el Samsung Galaxy S II es de 0,338 W/kg, casi un
orden de magnitud menor que los límites legales de CENELEC y los de los experimentos.
Pero esto es parcialmente relevante en el caso de los teléfonos móviles, no en el de antenas
base ni —mucho menos— en el de routers wifi.

Un router wifi emite con una potencia máxima de 100 mW. Si modelamos un cuerpo humano
por una sección transversal de área 1 m² (normalmente será menor), la potencia máxima
disponible para absorber a una distancia de 3 metros es menor que 900 �W, es decir,
alrededor de 9 �W/kg suponiendo 100 kg de peso. La dosis real absorbida será
considerablemente menor (la estimación tiene en cuenta la densidad y la conductividad de
los tejidos). Sin tener en cuenta este detalle, vemos que la energía radiante del wifi está
cinco órdenes de magnitud por debajo de la de los experimentos. La misma cuenta, con el
router a 10 metros, da 0,8 �W/kg.

Así, vemos que los niveles energéticos de un campo electromagnético a las frecuencias del
wifi son incapaces de ionizar nada, no calientan nada a los niveles máximos legales y los
efectos que miden algunos estudios lo hacen a niveles de potencia absorbida mínima entre
cien mil y un millón de veces a lo que nos exponemos cuando tenemos un router encendido.
Esto no cambia significativamente cuando hay varios clientes (ordenadores) conectados a la
red: están más cerca de sus usuarios, pero emiten con menos potencia (un tercio de la
potencia máxima del router como tope, y siguiendo una ley de proporcionalidad inversa con
la intensidad de la señal recibida para ahorrar batería). Honestamente, creo que el
principio de precaución está fuera de lugar.

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 30 Sep 2012, 12:06
por Ernesto
Sentencia muy importante que acaba de salir.
La juez encargada de uno de los casos clave en la historia de la wififobia falló el pasado
martes 18 en contra del demandante, Arthur Firstenberg. El juicio, que ya contaba con tres
años de procedimientos, venía enfrentando a Firstenberg contra su exvecina y examiga
Raphaela Monribot. La causa: provocarle, mediante el uso continuado de su teléfono móvil,
ordenador y demás artilugios electrónicos del demonio

[…] sensación de ahogo y palpitaciones, […] nauseas, vértigo, diarrea, acúfenos (ruidos en el
oído), dolores de cabeza y musculares severos, dolor articular incapacitante, insomnio,
problemas de visión [y] de control muscular.

Por todo ello, solicitaba de Monribot el pago de un millón de dólares¹.Un millón de dólares.
Debo… contenerme…
http://www.cellular-news.com/story/56464.php
Os dejo la traduccion del ingles.

A principios de Firstenberg 2010 Arthur, un conocido anti-wireless activista
demandó a su vecino, Raphaela Monribot por 1 dólar EE.UU. millones de dólares por
"lesiones, enfermedad, dolor y sufrimiento", y otro $ 430.000 por pérdida de valor
de su casa después de él demandó que él habían quedado sin hogar por la red
inalámbrica en su propiedad los vecinos.

Nuevo México, el juez de distrito Sarah Singleton no obstante, ha señalado que "los
estudios no han proporcionado un claro apoyo a una relación causal entre los
campos electromagnéticos y las quejas de EMS."

Juez Singleton se basó en gran medida en la posición de la Organización Mundial
de la Salud, que concluyó que "bien controlados y doble ciego realizado estudios
han demostrado que los síntomas no parecen estar correlacionados con la
exposición a campos electromagnéticos ... estos síntomas pueden deberse a
condiciones pre-existentes psiquiátricos así como las reacciones de estrés como
consecuencia de la preocupación de que se cree efectos de los CEM de salud, en
lugar de la exposición a CEM ".

Reclamaciones Firstenberg fueron obstaculizados por su negativa a ser probado por
expertos propuestos por la parte demandada, un rasgo que es común entre los
anti-inalámbricos activistas. Como se negó a hacerse la prueba de hipersensibilidad
electromagnética, el tribunal dictaminó que era a su vez impidió la presentación de
evidencia de sus pruebas personales.

Abogados Monribot, Joseph Romero y Graeser Christopher, han afirmado desde el
principio que los síntomas Firstenberg se relacionaron con un trastorno psicológico
y otros problemas de salud. La Corte ha acordado. Aunque el Sr. Firstenberg puede
creer su afirmación, la ciencia no estaba de su lado.

Abogados Monribot dijo que están contentos de que el Tribunal elevó la ciencia y el
sentido común sobre la paranoia y la ignorancia, y agregó que la gente tiene
derecho a creer lo que quieran. Sin embargo, si quieren demandar a su vecino por $
1 millón, que necesitan tener científica confiable evidencia de su lado. Firstenberg
no.

El tribunal dictaminó que técnicamente en la ausencia de evidencia de apoyo para
sensibilizar EMS proporciona Firstenberg, entonces un juicio sumario desestimando
el caso era apropiado.

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 30 Sep 2012, 12:11
por Queen
Honestamente, creo que el principio de precaución está fuera de lugar.

Ernesto intento aceptar tus respuestas pero la verdad que me cuesta mucho trabajo, algo se
nos escapa a todos y algo es cierto de todo esto que hemos comentado en este post, date
cuenta que lleva mucho tiempo siendo cabecera del foro y con muchas vistas.
Yo sólo sé que las cosas no son iguales en mi casa desde hace tiempo, ni yo soy la misma ni
sé que va a ser de mis hijos viviendo y sufriendo tan cerca esa antena, no sé que más decirte
para que nos creas,. estoy convencida que deben salir del núcleo poblacional por seguridad,
estando en las afueras del pueblo conseguimos la misma señal y no se frie a la gente que
vive tranquilamente en su casa que no han pedido tener ese monstruo allí enfrente.
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En la agenga 21 se hizo el escrito para regular las antenas, y no se ha hecho nada con las

que ya estaban puestas, yo no entiendo nada...pero bueno esto es lo que hay. 

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 30 Sep 2012, 14:25
por Oikos_Oikos

Ernesto escribió:Los experimentos de los que he tenido referencias han sido
realizados bajo condiciones ideales de propagación: muestras in vitro irradiadas en
cámaras especiales, alimentadas mediante guías de onda, a niveles alrededor de los
2 W/kg SAR durante periodos de tiempo no inferiores a 1 hora —y aún así no se
habla de efectos concluyentes para la salud in vivo. En la vida real, la propagación
de las ondas nunca se da en condiciones óptimas: el SAR de un teléfono móvil
contemporáneo como el Samsung Galaxy S II es de 0,338 W/kg, casi un orden de
magnitud menor que los límites legales de CENELEC y los de los experimentos.
Pero esto es parcialmente relevante en el caso de los teléfonos móviles, no en el de
antenas base ni —mucho menos— en el de routers wifi.

Un router wifi emite con una potencia máxima de 100 mW. Si modelamos un
cuerpo humano por una sección transversal de área 1 m² (normalmente será
menor), la potencia máxima disponible para absorber a una distancia de 3 metros
es menor que 900 �W, es decir, alrededor de 9 �W/kg suponiendo 100 kg de peso.
La dosis real absorbida será considerablemente menor (la estimación tiene en
cuenta la densidad y la conductividad de los tejidos). Sin tener en cuenta este
detalle, vemos que la energía radiante del wifi está cinco órdenes de magnitud por
debajo de la de los experimentos. La misma cuenta, con el router a 10 metros, da
0,8 �W/kg.

Así, vemos que los niveles energéticos de un campo electromagnético a las
frecuencias del wifi son incapaces de ionizar nada, no calientan nada a los niveles
máximos legales y los efectos que miden algunos estudios lo hacen a niveles de
potencia absorbida mínima entre cien mil y un millón de veces a lo que nos
exponemos cuando tenemos un router encendido. Esto no cambia
significativamente cuando hay varios clientes (ordenadores) conectados a la red:
están más cerca de sus usuarios, pero emiten con menos potencia (un tercio de la
potencia máxima del router como tope, y siguiendo una ley de proporcionalidad
inversa con la intensidad de la señal recibida para ahorrar batería). Honestamente,
creo que el principio de precaución está fuera de lugar.

Para reflexionar
19.- EXCLUSIÓN USO TELÉFONOS MÓVILES
a) No hay ninguna empresa de seguros que cubra el riesgo de daños a la salud producidos
por la exposición a los campos de las antenas base de telefonía móvil. El motivo de esta
negación es debido a que es un riesgo desconocido e ilimitado, y se asimila al riesgo de
catástrofe nuclear.
b) En un documento aaportado por la compañía XXXXXXXXX, ante la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunanal Superior de Justicia de Andalucía de Sevilla (sección 2ª), en el
plieto 1005/2011, a petición de la defensa y tras ser reiteradamente requerido por el
Tribunal,[b][i] la póliza de responsabilidad civil de la empresa XXXX[/i][/b]para los
servicios inherentes a la telefonía fija, telefonía móvil y otros de telefonía dice en su última
página:
19.- EXCLUSIÓN USO TELÉFONOS MÓVILES
Se hace expresamente constar que por esta póliza no quedan cubiertas las
responsabilidades legales con respecto a daños personales, enfermedad,
incapacidad de cualquier tipo, muerte, enfermedad mental, angustia mental, dolor
mental o físico, trastorno o deterioro o desorden mental o físico o cualquier
síntoma mental o físico causado o supuestamente causado o contribuido por el uso
continuado de teléfonos móviles.
c) Si por el uso continuado de un teléfono móvil pueden ocurrir tales casos que se describen
en esta cláusula de exlcusión, ¿qué puede ocurrir ante la exposición durante las 24
horas del día y los 365 días al año?
d) Por lo tanto, no hay ninguna póliza de seguros que cubra el riesgo de daños a la salud por
las ondas emitidas por las antenas base de telefonía móvil, ni de los móviles, ni de los

teléfonos móviles, ni de otra sistema inalámbrico como ahora el logo wifi.  

[url]8·08·2008 Sorprendente póliza de seguros de Airtel: Exclusión uso teléfonos
móviles[/url]

Ver el documento original en word
documento original
Formato: Word · Tamaño: 62 KB
http://www.avaate.org/article.php3?id_article=1496&var_recherche=p%F3liza+seguros+airtel
Imagen

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 01 Oct 2012, 19:24
por Oikos_Oikos
Hemos cometido un error el pleito es en el año 2001 no 2011 ", en el pleito 1005/2001, a
petición de la defensa y tras ser reiteradamente requerido por el Tribunal, la póliza de
responsabilidad civil de la empresa XXXXpara los servicios inherentes a la telefonía fija,
telefonía móvil y otros de telefonía dice en su última página:

Oikos_Oikos escribió:Para reflexionar
19.- EXCLUSIÓN USO TELÉFONOS MÓVILES
a) No hay ninguna empresa de seguros que cubra el riesgo de daños a la salud
producidos por la exposición a los campos de las antenas base de telefonía móvil.
El motivo de esta negación es debido a que es un riesgo desconocido e ilimitado, y
se asimila al riesgo de catástrofe nuclear.
b) En un documento aaportado por la compañía XXXXXXXXX, ante la Sala de lo
Contencioso Administrativo del Tribunanal Superior de Justicia de Andalucía de
Sevilla (sección 2ª), en el plieto 1005/2011, a petición de la defensa y tras ser
reiteradamente requerido por el Tribunal,[b][i] la póliza de responsabilidad
civil de la empresa XXXX[/i][/b]para los servicios inherentes a la telefonía fija,
telefonía móvil y otros de telefonía dice en su última página:
19.- EXCLUSIÓN USO TELÉFONOS MÓVILES

Ver Tema - PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA ... http://forodepinto.com/foros/viewtopic.php?f=1&t=23371&start=300&...

5 de 8 09/03/2014 12:34



Se hace expresamente constar que por esta póliza no quedan cubiertas las
responsabilidades legales con respecto a daños personales, enfermedad,
incapacidad de cualquier tipo, muerte, enfermedad mental, angustia
mental, dolor mental o físico, trastorno o deterioro o desorden mental o
físico o cualquier síntoma mental o físico causado o supuestamente
causado o contribuido por el uso continuado de teléfonos móviles.
c) Si por el uso continuado de un teléfono móvil pueden ocurrir tales casos que se
describen en esta cláusula de exlcusión, ¿qué puede ocurrir ante la exposición
durante las 24 horas del día y los 365 días al año?
d) Por lo tanto, no hay ninguna póliza de seguros que cubra el riesgo de daños a la
salud por las ondas emitidas por las antenas base de telefonía móvil, ni de los
móviles, ni de los teléfonos móviles, ni de otra sistema inalámbrico como ahora el

logo wifi.  

[url]8·08·2008 Sorprendente póliza de seguros de Airtel: Exclusión uso
teléfonos móviles[/url]

Ver el documento original en word
documento original
Formato: Word · Tamaño: 62 KB
http://www.avaate.org/article.php3?id_article=1496&
var_recherche=p%F3liza+seguros+airtel
Imagen

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 01 Oct 2012, 19:29
por Oikos_Oikos
El link correcto del gráfico comparativo es el siguiente (habéis de bajar un poco y después

del chico "desnudo" encontraréis el gráfico  : [bWiFi ARCHIVO:
Medidas de la Realidad (click)http://www.next-up.org/Newsoftheworld
/Affset2007.php#1][/b]

Oikos_Oikos escribió:Aquí os dejamos una tabla comparativa de una Estación base
de T.M. a 100 metros de distancia y un router a 50 cm , una imagen vale más ue
mil palabras dicen los entendidos.

 y otro link donde se puede profundizar en el tema de los sistemas

inalámbricos /wifi http://www.next-up.org/Newsoftheworld/WiFi.php#1 

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 02 Oct 2012, 16:19
por Ernesto
Un seguro igual te cubre que se caiga la antena en la cabeza, pero dudo de que te cubra
daños a la salud cuando estos a día de hoy y con todos los estudios mayoritarios y oficiales
publicados no han demostrado que haya una relacion entre antenas, moviles y enfermedades
no psicosomaticas.

Esa comparativa que poneis, no me sirve de nada. España es el unico pais del mundo que
mide las emisiones por LEY todos los años, de todas las antenas, las cuales teneis en la web
del minsiterio de industria.

Queen, con todo el respeto, creo que teneis un caso de "histeria Colectiva" y ya estais tan
obsesionados con esa antena que cualquier dolor de cabeza lo vais a achacar a ella. Por mi
parte no puedo decirte nada que te quite esa preocupacion. Esa antena es legal, emite muy
por debajo de los limites, no se ha demostrado que produzan ningun tipo de enfermedades,
es que con esas emisiones ademas es imposible y esta cientificamente demostrado.
Dices de poner la antena mas lejos. Error. Cuanto mas lejos pongas la antena a mas potencia
tiene que emitir y el movil tiene que hacer mas esfuerzo (el movil es una antena que recibe y
emite) y por lo tanto cuanto mas lejos este la señal, peor es la cobertura y mas "ondas"
tendreis del movil y de la antena que al estar mas lejos, tiene que emitir a mucha mas
potencia para que llegue la señal a tu casa. De hecho es mejor tener una triangulacion de
antenas en una zona porque emiten a muy poca potencia y el movil funciona mejor. Pero
todo esto no lo digo yo, es asi.

Hoy ha salido esta noticia
http://www.elmundo.es/elmundo/2012/10/0 ... 78653.html

CONTAMINACIÓN | Según los datos oficiales de los ayuntamientos
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El 94% de la población española respira aire dañino para la salud
Causa 20.000 muertes al año solo en España, mas que los accidentes de trafico, y ¿Protestan
ustedes porque no se usen los coches por ejemplo?...
Saludos

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 02 Oct 2012, 20:37
por Oikos_Oikos
El silencio no siempre significa "sí", también significa " estoy cansado de explicar las cosas a
uno que no escucha".
Fuente imagenchef.com
Por lo tanto, un necio(imprudente) siempre será un necio(imprudente)... en fin, el que quiera
informarse sobre este tema puede visitar nuestra página web o nuestros blogs.

Buenas noches.   
Saludos a tod@s.
http://www.oikosambiental.org/
http://luchacontaminacionelectromagnetica.blogspot.com.es/

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 03 Oct 2012, 00:41
por Gastón
Caramba, Oikos, por lo que veo en la web que promocionas ¿también sospecháis de las
vacunas?

Madre mía... Que resulta que provocan autismo, ¿no? 

Verás, es que tengo curiosidad ¿Podrías citar o señalar alguna fuente ORIGINAL, algún
ESTUDIO publicado, o al menos admitido y revisado en alguna revista científica, algún
INFORME basado en datos que haya encontrado relación entre las emisiones de telefonía
móvil, de radio, de TV, WiFi, etc, y algún problema de salud? Cartas, quejas, manifiestos hay
a porrillo. Las he leído fundamentadas en puras creencias (en el peor sentido de la palabra, o
sea "esto es así porque lo creo yo"), en teorías sacadas de series de dibujos animados y hasta
una tesis doctoral (al menos era de Derecho) en la que "radiación" y "radiactividad" se
consideraban términos intercambiables (a lo mejor el doctorando contó con la asesoría
científica de una eminencia como Pedro Cores, vaya usted a saber), pero basadas en datos y
evidencias.... ni una sola. Ni una.

Por fa, si tú, o alguien, sabe de algún informe, que lo comparta.

Y también me gustaría conocer cuáles son los motivos y en qué te basas para apoyar una
campaña antivacunación.

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 03 Oct 2012, 08:39
por chacel03
Gastón, estudios hay miles. ¿Por qué crees que la OMS dijo que podía ser "posible
carcinógeno" de tipo 2B? A lo mejor es que yo, con mis conocimientos científicos les he
aportado mucha información y han decidido incluirlo en esa lista. Vuelvo a repetir que el
parlamento europeo en la resolución 1815 instó a todos los paises a quitar el wifi en las
escuelas. Hay un informe de 26 científicos, llamado Bioinitiative, que presentaron a la OMS y
debido a esto, han tenido que sacar a la luz que "puede" ser carcinógeno...
Sigo repitiendo lo mismo... Sin pensar en los estudios científicos... ¿No pensáis de verdad
que no puede haber tanta gente somatizada?. Gastón, me duele mucho, como me duele los
otros comentarios del otro individuo, que descalifiques a las personas que estamos sufriendo
esta pesadilla. Siempre digo una cosa... ¿Conoces a tu madre?, YO a la mía si. Mi madre es
una persona totalmente normal, coherente, lógica y razona como la que más. ¿Crees que es
fácil para mis padres el haber tenido que mudarse de casa y tener que pagar un alquiler? Han
tenido que vender un apartamento, que era la ilusión de su vida, para hacer frente a los
gastos que nos está ocasionando esta horrible historia. Vuelvo a preguntar ¿Cómo puede
haber gente en todo el mundo que "dice" tener los mismos síntomas?, ¿Como puede ser que
el parlamento europeo ha votado en Junio si incluyen la electrosensibilidad en el CIE
(catálogo internacional de enfermedades)? ¿Como puede haber gente tan "docta" como la
que pulula por aquí con tanto ahínco en decir que no pasa nada? ¿Qué os pensáis que no
estamos a favor de la tecnología? ¿Qué os creéis que os queremos quitar vuestro amado
WIFI, Iphone o Ipad? Parece que os va la vida en ello, o parece que trabajáis para el sector
que os da de comer, ya sea político o técnico. Es raro ese ahínco, yo sí que no me gano nada
advirtiendo a la gente de todo lo que estoy descubriendo en esto, que ya llaman algunos
científicos la epidemia del siglo XXI.
Esto documento no lo he escrito yo. http://ebookbrowse.com/electromagnetic- ...
d363751213
Mi pregunta también la he hecho antes... ¿Y si fuera verdad?

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 03 Oct 2012, 15:09
por Mosca
Angel, ¿Que tal se encuentra tu madre?
¿Fue bien lo del dentista?

Saludos.

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 03 Oct 2012, 15:21
por Oikos_Oikos
Se lo puede preguntar a la patronal de las tecnologías inalámbricas quizá le puedan contestar
porque ahora la persona que trata de estos temas en nuestra ong, que no recibe dinero de
nadie , ni lo que le tocaría por ley, está de viaje por EEUU y no puede atender a su petición ...
a ver si cuando vuelva de los EEUU puede ... pero con este enlace y explicación de la patronal
inalámbrica le quedarán resueltas sus preguntas.
Declaraciones de la patronal de la industria sobre el móvil.
Dane Snowden, VicePresidente de la CTIA (Maine, 2010)
[Texto importante]
Junio 24, 2012 Como muestran las declaraciones de su Vicepresidente, la patronal de la
industria de telecomunicaciones de Estados Unidos ya se está preparando para negar su
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responsabilidad en la catástrofe sanitaria que se avecina por el uso masivo del
móvil.http://www.covace.org/files/238_contES.pdfLa patronal de la industria de
telecomunicaciones de Estados Unidos ya se
está preparando para negar su responsabilidad
en la catástrofe sanitaria que se avecina

Ahora, por boca de su VicePresidente, la industria inalámbrica niega
terminantemente, en
audiencia oficial, que ella, la industria, haya dicho nunca, ni una sola vez, que los
móviles
sean seguros. Y atribuye la responsabilidad de haberlo hecho al Gobierno Federal y
a los
grupos de trabajo de diversos organismos. ¿Qué más se puede decir para mostrar a
la
población que los móviles NO SON SEGUROS?http://youtu.be/s5yGTZq06zQDane

Snowden de la CTIA no dicen que los teléfonos celulares son seguros.  

.http://youtu.be/s5yGTZq06zQ 

Gastón escribió:Caramba, Oikos, por lo que veo en la web que promocionas
¿también sospecháis de las vacunas?

Madre mía... Que resulta que provocan autismo, ¿no? 

Verás, es que tengo curiosidad ¿Podrías citar o señalar alguna fuente ORIGINAL,
algún ESTUDIO publicado, o al menos admitido y revisado en alguna revista
científica, algún INFORME basado en datos que haya encontrado relación entre las
emisiones de telefonía móvil, de radio, de TV, WiFi, etc, y algún problema de salud?
Cartas, quejas, manifiestos hay a porrillo. Las he leído fundamentadas en puras
creencias (en el peor sentido de la palabra, o sea "esto es así porque lo creo yo"),
en teorías sacadas de series de dibujos animados y hasta una tesis doctoral (al
menos era de Derecho) en la que "radiación" y "radiactividad" se consideraban
términos intercambiables (a lo mejor el doctorando contó con la asesoría científica
de una eminencia como Pedro Cores, vaya usted a saber), pero basadas en datos y
evidencias.... ni una sola. Ni una.

Por fa, si tú, o alguien, sabe de algún informe, que lo comparta.

Y también me gustaría conocer cuáles son los motivos y en qué te basas para
apoyar una campaña antivacunación.

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 09 Oct 2012, 08:51
por chacel03
¿Por qué será que hay tanta mentira alrededor de la radiación de microondas? Las
microondas son las que emanan vuestros wifis e inalámbricos. Aquí podéis ver un reportaje
de lo que los militares saben sobre esto...

http://bcfreedom.wordpress.com/2012/09/ ... radiation/

Saludos

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 09 Oct 2012, 14:44
por Ernesto
##### EDITADO. ÚLTIMO AVISO PREVIO A EXPULSIÓN DEFINITIVA DEL FORO. PRÓXIMA FALTA
DE RESPETO O ALUSIÓN PERSONAL Y HABRÁ FINALIZADO TU PARTICIPACIÓN EN EL FORO
#####

Re: PELIGRO RADIACION ANTENA JOAN MIRO, PLAZA 8 DE

MARZO

Publicado: 10 Oct 2012, 13:23
por chacel03
Europa respalda nueva norma para proteger a trabajadores de radiaciones. ¿Por qué será? Sin
embargo, todos en nuestras casas tenemos radiaciones y nadie nos ha informado de lo que
está pasando. Como he dicho muchas veces, el problema nuestro ha sido la antena de
telefonía móvil de Joan Miró, pero el tener el WIFI e inalámbricos en casa provoca los mismos
problemas de salud. Es más, se recibe más radiación con un wifi al lado (en tu casa o el
trabajo) que lo que se recibe en casa de mis padres, esto lo he medido yo con un medidor de
campo electromagnético, además tenéis las gráficas que ha puesto Oikos más arriba...

http://economia.terra.com.co/noticias/n ... E_81638097
Todos los horarios son UTC + 1 hora [ DST ]
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